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 نصوص /   ستر / الصلاةموضوع: کتاب 

 

 دو نکته در باب ضبط الفاظ 

 قبل از شروع اصل بحث، دو واژه در جلسات گذشته مطرح شد که لازم است پیرامون ضبط آنها مطلبی بیان کنیم. 

 واژه »طلی یتطلي«

ل  شهی" از ريلطی  واژه " "  ي لطی  تلفظ "  نیبنابرا  م،ی" را ندار ء" است که در لغت به باب افعال نرفته است. ما واژه "إطلایلطی    ی"ط 
ل  شهی " از ر يلطی  آن "  حی. صورت صحستین   حیصح م   بیمضارع غا  غه،یص  نی" است. ای "ط  " است. چنانکه ي رمی    یمذکر از باب "ر 

 آورده است:  اینگونه " خودح" در کتاب "صحای"جوهر

ل یتْ ه  و » لیْا  بالدهن و غیره   ط  لَّیتْ  و  .ط  ل یتْ  به؛ و  ت ط    1.« به، علی افتْ ع لتْ   اطَّ

 را، طلی دانسته است، مثل رمی. مصدر ایشان 

لَّ تعبیر » ل  و  ت  یت ط   افتعال رفته است.  ول فقط به دو باب تفع   شهیر  نیبدان معناست که ا  «افتعلت   یبهِِ عل ت  یاطَّ

 واژه به باب افعال نرفته است.  نیا نکهی دارد بر ا  یخصوص، دلالت روشن نیدر ا ایشان کلام

 استعمال نشده و آنچه آمده، به صورت مجرد است.  دیبه صورت مز  نیز اتی واژه در روا نیا

 ص ی "، تنها به تلخیعبدالقادر راز  بکری مطلب ذکر شده است. مؤلف "مختار الصحاح"، "اب   نیهم  زیکتاب "مختار الصحاح" ن  در 
مختصر و جامع بر قرآن،    یریتفس  فی از عالمان متقدم بوده است. او علاوه بر تأل  یترجمه "صحاح" نپرداخته، بلکه خود مفسر  ای

که    کندیرا ذکر م یاوزان لغات  یکتاب بر "صحاح اللغه" آن است که گاه  نیا  از یاست. امت  هنوشت  زیکتاب "مختار الصحاح" را ن
  ی یرمي باب رم  ازفعل    نی که ا  کندی بحث ما، پس از نقل متن "صحاح"، اضافه م   نینمونه، در هم  یاست. برا  امدهیدر "صحاح" ن

 .کندیدارد و وزن لغات را ذکر م ار یبس اتیخصوص گونهنی کتاب از ا نیاست. ا

 است: نیاو چن  عبارت

 
 .2415ص ،6ج  نصر، أبو   الجوهري،  ،العربیة  صحاح  و  اللغة تاج  الصحاح  1

http://lib.eshia.ir/86531/6/2415/طَلَيْتَهُ
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ل ی افتْ ع ل  » ل ی( بهِِ ع  هْنِ و  )اطَّ لَّی( باِلدُّ ی و  )ت ط  م  غ یرِْهِ منِْ ب ابِ ر  هْنِ و  ( باِلدُّ ه  لا   2.«و  )ط 

 " آورده است: ر یدر کتاب "المصباح المن  زی" نیومی"ف

 » ل ی افتْ ع لتْ  ( ع  ل یتْ  م ی و )اطَّ لیْا ( منِْ ب ابِ ر  ینِ و  غیرِهِ )ط  ؛ باِلطِّ ل یتْ ه   3.»ط 

از آن، خلاف قاعده   ریاست و غ   از کلمات لغویون استفاده می شود که تعبیر طلی یطلي، به همین صورت صحیح  مجموع،   در 
 نکته در باب ضبط لفظ بود.  کی نیو نادرست است. ا

 «علوان»واژه 

لوان". در کتاب "توض   نی"الحس  ، یدوم، نام راو  نکته  از محققان بزرگ علم   ی کیشتباه" که توسط  الا  حیبن ع لوان" است، نه "ع 
کتاب آمده   نیدرباره ا  کند،ی"، نوشته شده و صاحب "روضات الجنات" فراوان از آن نقل قول میسارو   یرجال، "محمدعل

" )در ع  یف   ر  ی  است: "ولم   "، که ی نشده است(. صاحب "روضات الجنات"، "خوانسار   دهیمانند آن د  یرجال، کتاب   لمالرجال مثل ه 
نکته   نیشده، به ا  ف ی"، تألی "، شاگرد "علامه مجلسیالعلماء افند  اض یمعتبر در عهد "ر   یخود از مراجع بزرگ و کتابش مرجع

 مرجع و مصدر است. یالإشتباه" کتاب  حیاشاره کرده که "توض 

( آورده است. یگذار بن علوان" را بدون ضبط )اعراب  نی" نام "حس ی"ع لوان" ضبط شده است. "نجاش  یکتاب، نام راو   نیا  در 
توجه   یدر "خلاصه علامه" که معمولا  به ضبط اسام   یحت  گر،یاصلا  نام او را ذکر نکرده است. در کتب د  زیالإشتباه" ن  ضاحی"ا

بن ع لوان" آورده است و با توجه   نی الإشتباه( نام را "حس  حیبزرگوار )صاحب توض  نینشد. اما ا   افتینام    نیا  یبرا   یدارد، ضبط
 . رسدی است، ضبط "ع لوان" ارجح به نظر م رینظ" کمی او که به شهادت "خوانسار  یعلم گاهیبه جا

 توضیح بیشتر پیرامون روایت حسین بن علوان

السرة والرکبة"، بر وزان و   نیذکر شده: "العورة ما ب   یکه به عنوان کبر   تیروا   ل یموثقه است. ذ  تی روا  نیکه ا  میگفت  شتریپ
  ر ی تعب گونهنیاست و حکم به آن معلق شده است. ا یعیامر طب  کیشده است. چون "عوره"  انیب هیقیحق هیعیطب هیقض  کی اقیس

 
 .192ص ،1ج  الدین، زین  الرازي،  الصحاح، مختار 2
 .195ص  ،1ج  علي،  بن  محمد بن  أحمد   المقرى، القیومي المنیر،  المصباح  3

http://lib.eshia.ir/40710/1/192/طَلَاهُ
http://lib.eshia.ir/27793/1/195/طَلَيْتُهُ
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  ک ی و سپس آن را در قالب    کنندیم  انیب   یمصداق جزئ  کیرا در مورد    یحکم  بتدافراوان است که حضرت ا  اتی در روا
 است.  لیساختار، به مثابه تعل نیبشود. ا  زین گر یو موارد د  یکه شامل آن مصداق جزئ  سازندیمطرح م ی قاعده کل

ضعف کلام صاحب   ان، یب  نی. با ارسد ی( است، خلاف ظاهر به نظر مزیمخصوص "امه" )کن   تی نظر که روا  نیهر حال، ا  در 
است   ییادعا  نیناظر به "امه" است. ا  تیبودن آن وجود دارد، اما روا  ی که گفته است گرچه احتمال کل  شودی" آشکار ماض ی"ر 

 ن ی ا  ، یفقه   اتی ها مواجهه با روااند. بنده در طول سالشده  ان یکه عرض شد، ب  یتیفی که به ک  اتیمتداول در روا  هیبرخلاف رو
بوده که   نی( االسلامهمی ام. دأب و روش ائمه )علمشاهده کرده  یار ی( را در موارد بس ی و سپس قاعده کل  ی حکم جزئ  انی)ب   اقیس

: "چون که صد آمد، ندیفرمای م  یی. گونمودندیم  لیآن را تعل  ،یکل  یکبرا   کیو سپس با ذکر    کردندی م  انیرا ب  ی حکم جزئ
 است. یاست که داخل در آن قاعده کل  حیصح  لیدل  نیبه ا یحکم جزئ  نیا یعنیماست"؛  ش ینود هم پ

 است. تیمعنا اظهر، بلکه ظاهر روا نیا پس

اشتباه   کی  نیکه ا  یدانسته است، در حال   فیکرده و آن را ضع  ف یبن علوان" را تضع  نی "حس  تی" سند روااض ی"ر   صاحب
 کس چ ی" است که از بزرگان و اجلاء بوده و هی ری  آن "عبدال ه بن جعفر الحِم  یاست: راو  نی چن  تیروا   نیفاحش است. سند ا
 ح ی " و هم "علامه" به وثاقت او تصر یکه هم "نجاش  کندی " نقل مفیظرنکرده است. او از "الحسن بن    کیدر وثاقت او تشک

 هم ندارد. یاست و معارض یکاف قاتیتوث نی" نقل کرده است. ای او را از "کش قیتوث ز یاند و "ابن داوود" نکرده

"ابن    نیاند. همچنکرده   حی" و "علامه" به وثاقت او تصریکه "نجاش   کندی بن ع لوان" نقل م  نیاز "الحس  زی" نفی"حسن بن ظر
" درباره او و برادرش ینکرده است. لکن "کش   فیبن علوان" را تضع  نی"حس   کسچیاند. هکرده   قیاو را توث  زی" ن یعقده" و "کش 

السلام   همیعل  تی اهل الب  ی ال  دا  یشد  لا  ی بن علوان( "م  نیلحس  یعنیرجال العامه و لکن له" )  نگفته است: "هؤلاء م  گرید   یو جماعت 
. در عبارت میدیرا "موثقه" نام  تیروا  نی" او را از "رجال العامه" دانسته، ما ای که "کش  لی دل   نیانه کان مستورا ". به هم  لی ق  یحت

است که هر دو ثقه باشند و   نی"اوثق" باشد، فرع بر ا  یگر یاز د  یکی  نکهیا"ابن عقده" آمده است که برادر او "اوثق منه" است.  
 کرده است. دییعبارت، آن را تأ  نیبا نقل ا زی به کار برد. "علامه" ن فیفرد ضع یرا برا  ریتعب نیا توان ی نم

موثقه   ت،یو روا  ست ی ن  حیبودن آن، صح  فیبر ضع  ی" مبناض یندارد و نظر صاحب "ر   یملاک ضعف   چیه  تی روا  نیا  ن،یبنابرا 
 .دیآی به حساب م

 . ایشان فرموده است:میکنی م ی" را بررساض یادامه، عبارت صاحب "ر  در 
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»و ستر ما بین السرة و الرکبة أفضل کما هو المشهور، بل في الخلاف الإجماع علیه. و أوجبه القاضي، و لعله للخبر المروي في  
ج الرجل أمته فلا ینظر إلی عورتها، و العورة ما بین السرة و الرکبة«.  قرب الإسناد للحمیري: »إذا زو 

ظهوره في عورة الأمة لا الرجل، أو العورة المطلقة علی بعد، فهو علی   - مع عدم وضوح السند، و عدم المقاومة لما مر    -و فیه
 4. التقدیرین مخالف للإجماع فتوى و نصا. علی أن المرأة مطلقا جمیع جسدها عورة إلا  الوجه و ما شابهه مما سیأتي إلیه الإشارة«

را ارائه و دلالت   یاضهیما نصوص مستف  دانسته و قائل به وجوب نشده است، ولیافضل  را  السرة والرکبة    نیستر ما ب  ایشان،
 ح ی صر   کهبه صراحت و بل  کی بن علوان" که ظهورش نزد  نیاز موثقه "حس  ریغ  ات،ی روا  نی. ا میکرد   بیتقر  کیبه    کیها را  آن

  پوشاندهی ناف و زانو محدود کرده، خود آن را م   نیحضرت، عورت را به ما ب  نکهیدارند در ا  یاست، ظهور واضح  دی در تحد
 تیدر تمام  ی. شککنندیم  دییمطلب را تأ   نیهم  زین  یگریاند: "هکذا ففعل". نصوص مختلف دو به پوشاندن آن امر فرموده

 .ستیمطلب ن  نی ( بر اکسانندی مدلول  ثیکه از ح حیرصحیو غ حیضه )اعم از صحیمستف اتیمجموعه از روا نیدلالت ا

در "قرب الاسناد  یکه سند آن کاملا  واضح است. او به خبر مرو یدر حالایشان روایت حسین بن علوان را ضعیف می داند، 
که این روایت ظاهر در این است که عورت کنیز   د یگوی بن علوان" است و م  نی که همان موثقه "حس  کندی " اشاره میریللحم

است و اظهر همان است که   دیبع  شانیاتفاقا  نظر ا  م؛ییگوی را م   نیما عکس ارا بیان می کند و ارتباطی با عورت مردان ندارد،  
 نیها توجه نکرده است. در مجموع، دلالت ابه آن  شانیوجود دارد که ا  زین  یگرینصوص د  نکهیما گذشت. مضافا  ا  انیدر ب 

 است. دینصوص روشن و بدون ترد

و نصوص   اجماع  مخالف  حکم  نی چه مخصوص "امه"، ا  میبدان  یرا کل  تی"، چه روانیری تقد  ی: "فعلد یگوی م  شانیا  سپس
 است، چون نص و اجماع اتفاق دارند که تمام بدن زن عورت است.

آن است، بلکه   یاصطلاح   یکه تمام بدن زن "عورت" به معنا  ستیمعنا ن  نی به اکه عورت بودنِ بدنِ زن،  عرض ما این است  
"ما هو   یعن یآن است،    یو لغو  یقیحق  ی"عورت" به معنا  دی مورد بحث ما در مقام تحد  تی "در حکم عورت" است. روا  یعنی

بلکه مقصود    ست،یلزوم پوشاندن کل بدن ن  یالمرأة ستر عورتها" به معنا  ی عل  جبیاذهان اهل العرف". اما عبارت "  یالمرتکز ف
 است. ی" اصطلاح عورتهمان "

 
لائل، الأحکام  تحقیق  في  المسائل ریاض 4  .376ص ،2ج   علي، السید الطباطبائي، بالد 

http://lib.eshia.ir/27154/2/376/السرة
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  ک یخاص است. و    یکه در باب نماز، پوشاندن آن واجب است و مقصود، همان معنا  میدار   یقیحق  ی"عورت" به معنا  کی
مشعر   زی"بدن المرأة عورة" ن  دیگویکه م  ی تیکل بدن زن در حکم عورت است. خود روا  ی عنی  م،یدار   یحکم  ی"عورت" به معنا

است،    یاز نظر حکم  نی . استندیاول ن   یو صورت، "عورت" به معنا  هااست، و الا واضح است که دست  یحکم  یمعنا  نیبه هم
 "عورت".  دی نه ناظر به تحد

 د ی با تحد  نیبر وجوب ستر کل بدن زن، اما ا  میکه اجماع دار   یحال  نیندارد. در ع  یما با آن اجماع مخالفت  تی روا  ن،یبنابرا 
 ندارد. ارتباطیخاص،  ی"عورت" به معنا

 ی دال بر رأ   اتیروا   رای. ز ستیخود ن  دی مؤ  اتیکه بر خلاف نظر ما وجود دارد، جابر ضعف سند روا   ی مجموع، شهرت  در 
من العورة" در آن محل نقاش   سی "ان الفخذ ل  تی" هستند که روامی و حسنه "محمد بن حک  یمرسل واسط  کیمشهور، تنها  

 است. 

مشهور تمسک کرد که قاعده انجبار در   یبه فتوا   دیجبران آن با  یرااست و ب  فیباب، سندش ضع  نی در ا  حیصر  تی تنها روا
 ی اضهیبا نصوص مستف  جه،ی. در نت میدانی ما قادح در صحت سند نم  زیرا ن  حیصح  اتی. اعراض مشهور از رواستین  یجار   نجایا

ناف  نیپوشاندن ما ب زی اط نیاحت یمقتضا نکهیاند و حجت هستند. مضافا  او ظاهر واضح در گردش حیصر نیکه ب می مواجه هست
 و زانو است.

ناف و زانو را مکشوف بگذارد و   نیعمدا  در حال نماز، ماب  تواندینم  یمصل  یعنیبود.    ار یآنچه گفته شد، در فرض اخت  تمام 
 است. حیطور که قبلا  گذشت، نماز صحکند، نمازش باطل است. اما در حالت سهو و غفلت، همان نی اگر چن

با دست   که این شخص  پوشاندن ندارد، شارع فرموده است  یبرا  یلباس   چیکه شخص ه  ییجا  ی عنیدر حالت اضطرار،    اما
 باشد. زیناف و زانو جا نیکشف ماب زین ار ی که در حال اخت ست ی بر آن ن ل ی دل تیروا نی خود عورت را بپوشاند. ا

 پاره باشد   نمازگزار شلوار    قسمت بالای زانوی  اگربا توجه به اینکه حضرتعالی ما بین ناف تا زانو را عورت می دانید،    سوال:
 و مقداری از ران او معلوم شود، آیا نمازش باطل است؟

ب ر و حوالی آنها باشد نماز باطل است، ولی اگر دورتر باشد و عورت   جواب: اگر مقداری که آشکار شده، مربوط به ق ب ل و د 
 اصلی آشکار نشود ایراد ندارد. 
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 زن در نماز یوجوب پوشاندن تمام بدن برا

 ن یکه بر ا  یمورد اتفاق است. اما همان اصحاب  یاصل کل  نیزن در نماز است. ا  یوجوب پوشاندن تمام بدن برا  ،یبعد  مطلب
 اند. در کتاب "مدارک" آمده است:" را استثنا کردهنیو قدم نیاند، مشهورشان "وجه و کفامر اجماع کرده 

»اختلف الأصحاب فیما یجب ستره من المرأة في الصلاة، فذهب الأکثر و منهم الشیخ في النهایة و المبسوط إلی أن  الواجب ستر  
جسدها کله عدا الوجه و الکفین و ظاهر القدمین. و قال في الاقتصاد: و أما المرأة الحرة فإن  جمیعها عورة یجب علیها ستره في  

 5وجه فقط. و هذا یقتضي منع کشف الیدین و القدمین«.الصلاة و لا تکشف غیر ال

 پاست، از مفصل تا نوک انگشتان. ی"، رونیمقصود از "ظاهر قدم

 آمده است:  زیکتاب "حدائق" ن  در 

»و اما المرأة فالمشهور في کلام الأصحاب ان بدن المرأة الحرة جمیعه عورة عدا الوجه و الکفین و القدمین، و نقل في المختلف 
و الذکرى عن ابن الجنید انه ساوى بین الرجل و المرأة في أن العورة انما هي القبل و الدبر، و ظاهر الشیخ في الاقتصاد و ابي  

بدن المرأة کله عورة. قال في الاقتصاد: فأما المرأة الحرة فإن جمیعها عورة یجب علیها ستره في الصلاة و الصلاح و ابن زهرة أن  
لا تکشف عن غیر الوجه فقط. و هذا یقتضي منع کشف غیر الوجه من الکفین و القدمین باطنا و ظاهرا. و قال أبو الصلاح المرأة 

سابغ الی القدمین و خمار. و هو یرجع الی ما ذکره في الاقتصاد. و قال ابن زهرة: و کلها عورة و أقل ما یجزئ الحرة البالغة درع  
 6العورة الواجب سترها من النساء جمیع أبدانهن إلا رؤوس الممالیك منهن«.

 .شودیپا و کف پا هر دو م ی" را به طور مطلق ذکر کرده که شامل رونیو "قدم اوردهی"ظاهر" را ن دی ق گرید نجایدر ا

در   خیقائل نشده و عورت را فقط قبل و دبر دانسته است. "ش  یزن و مرد تفاوت  نی " بدی وجود دارند. "ابن جن  زی ن  یمخالفان  البته
  ز یاند. پس مخالفان مشهور ناند و فقط وجه را استثنا کردهتمام بدن زن را عورت دانسته  زیالصلاح" و "ابن زهره" ن  ی اقتصاد"، "اب

 نقل شده است. یخلاف چی" بدون هنی"وجه و کف یبر استثنا یقول مشهور مبن  زی" ناض ی. در "ردخود اختلاف نظر دارن

 
 .188ص  ،3ج  محمد،  السید العاملي،  الموسوي  الأحکام، مدارك 5
 . 7ص ،7ج   یوسف،  الشیخ   البحراني، الطاهرة، العترة أحکام في  الناضرة الحدائق 6

http://lib.eshia.ir/10149/3/188/اختلف
http://lib.eshia.ir/10013/7/7/فالمشهور
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 ن یشده است. عبارت او چن  لیمذکور تعل  یاجماع بر وجوب پوشاندن تمام بدن زن، استثنا  تیکتاب "جواهر" پس از حکا  در 
 است: 

»أما الوجه فللأصل بناء علی ما ذکرنا، و لاستثنائه في معاقد الإجماعات السابقة، و خصوص إجماع الذکرى و الروض و التنقیح 
 المتقدمة آنفا، و للسیرة القطعیة ... 

و أما الکفان فعندنا کما في المختلف لا یجب ستر هما في الصلاة، بل عن المعتبر و المنتهی نسبته إلی علمائنا، بل في التذکرة و 
جامع المقاصد و عن الروض الإجماع صریحا علیه، بل في الذکرى إجماع العلماء إلا أحمد و داود، و هو الحجة في تخصیص 

 له إن کان، و إلا کان هو مع الأصل الحجة علی ذلك ... ما دل علی عوریة بدن المرأة ک

و أما القدمان فالمشهور بین الأصحاب نقلا و تحصیلا ذلك أیضا من غیر فرق بین ظاهر هما و باطنهما کما صرح به الشهیدان و 
المحقق الثاني، بل لعل الاقتصار علی الظهر في القواعد و التحریر و البیان و المحکي عن المبسوط و الإصباح و الجامع و غیرها 

ظن باعتبار استتاره غالبا بالأرض أو الثیاب، فلا حاجة إلی کشفه، بل لأنه مفروغ منه و لو للسیرة القطعیة لا لوجوب ستر الباطن کما  
 7علی عدمه«.

از   قنیاست. قدر مت  8﴿وَ لا يبُْدينَ زينتَهَُنَّ إلِاا ما ظَهَرَ مِنْها﴾   فهیشر  هیمقصود از "اصل" در کلام صاحب "جواهر"، اطلاق آ
بوده که در معاملات و   نیبر ا  یدر زمان نزول وح  فهیمتشرعه و زنان عف  رهی"، سیانصار  خیمنها"، وجه است. به قول "ش  ظهر "ما  

" نت ی مانند "ابداء ز   ینیقرآن تابع عرف زمان نزول است. عناو  اتی . ظهور آاندپوشاندهیصورت خود را نم  ،یتعاملات اجتماع
ها، عرف همان زمان است. بر اساس مصداق آن  نییو مرجع تع  اندی عرف  یمیبلکه مفاه  ستند،ین  هی شرع  قیو "ما ظهر منها" حقا

ها را  بوده که به طور معمول آشکار بوده و آن  ی( از مواضعنیها )کفزنان مسلمان در آن عصر، صورت و دست  یقطع  رهیس
 .شودیم نیشامل وجه و کف قنی. لذا "ما ظهر منها" به قدر متاندپوشاندهی نم

بر نپوشاندن پاها بوده )که با توجه به    زی (، اگر ثابت شود که عادت زنان در آن زمان ننیی" )پاها از مچ به پانیمورد "قدم  در 
  ر ی در غ  م،ی مسئله شک کن  نی. اما اگر در اشودیم  هیصورت داخل در اطلاق آ  نی محتمل است(، در ا  یعدم رواج جوراب، امر

 ط یستر از اجزاء و شرا  رای ز   شود،ی م  ی است، اما در داخل نماز، قاعده اشتغال جار   ینماز، اصل برائت از وجوب پوشاندن جار 

 
 .169ص ،8ج  حسن، محمد  الشیخ   الجواهري،  النجفي  الکلام، جواهر 7
 .31 آیه  نور،  سوره  8

http://lib.eshia.ir/10088/8/169/فللأصل
http://lib.eshia.ir/17001/1/353/31
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اصل برائت را    ت، یباشد که در شک در شرط   یاز کسان  دیاست. البته صاحب "جواهر" شا  یاقل و اکثر ارتباط  لینماز و از قب
 .داندی م یجار 

 .رسد ی )نه اشتغال و نه برائت( نم هینوبت به اصول عمل فه،یشر هیاطلاق آ ی عنی یاجتهاد ل ی با وجود دل اما

اجماعات، با   نی. البته اکندی استناد م  زی" نحی"، "روض" و "تنقی"اصل"، به اجماعات منقول از "ذکر"جواهر" علاوه بر    صاحب
 .کنندیرا ثابت م مهیو حداکثر شهرت عظ ستندیمعصوم ن یکاشف از رأ یتوجه به وجود مخالف، اجماع تعبد

و   کندی که دلالت بر وجوب پوشش کل بدن دارند، مطرح م   یعمومات   صیاجماع را در تخص  نیا  تیدر ادامه، حج  شانیا
در   شانیکه ا   دهدی کله إن کان". عبارت "إن کان" نشان م  المرأة  بدن  ةیور ع  ی ما دل عل  ص یتخص  ی: "وهو الحجة فدیگویم

  م، ینداشته باش  یعموم قاطع  نی ذلک". اگر چن  یالحجة عل   صلدارد. "و إلا کان هو مع الأ  ک یتشک  یعموم مطلق  نی وجود چن
 نوبت به اصل که در اینجا برائت است می رسد.


