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 الحجج العقلائية / الظواهر/ قواعد في الأوامرموضوع : 

 حکم ظاهریکلام علما در اجزاء 

 در باب اجزاء  یانصار خ یش دگاهید

مطلقاً به عدم اجزاء در    شان یکه ا  شودی استنباط م   ن ی«  و »فرائد الأصول«، چنمطارح اعم از کتاب »  ، یانصار  خ یاز مجموع آثار ش
 ی حت  شانیاست که ا  نآ  تیصادق است، اما نکته حائز اهم  زین  یدر مورد امر واقع  دگاهید  نی قائل هستند. اگرچه ا  یامر ظاهر

  ی امر آن است که امر ظاهر  ن ی دارند. علت ا  دیاند، بر نظر عدم اجزاء تأکاز فقها در آن به اجزاء قائل   ی اریکه بس  ، یدر امر ظاهر
آلیت   زی آن، خود اماره است و شأن اماره ن  لیدل  شود،ی قائم م   یکه بر حکم ظاهر  یااست. اماره   تی قیطر  تیهمان شأن  یدارا   زین
 .دهندی نسبت م شانیاجزاء را به ا   عدم  دگاهیمقام، د  نی در ا زی. اهل کلام نباشدیم

َّهُ عَلیَ مَا اخْترَْناَهُ : »دیفرمای کرده و م   ح ی، به عدم اجزاء تصر1۱۱۹در کتاب »فرائد الأصول«، در صفحه    یانصار  خ یش ثمَُّ إِنَّ هَذَا کلُ
اهرِِيِّ للِْْجِْزَاءِ وَاضِح     جاد یا  یحکم  کهن یا اماره و    تیقیطر  یعبارت آن است که بر مبنا  نیا   ی«. معنامِنْ عَدَمِ اقتْضَِاءِ الْأمَْرِ الظَّ

اشکال    ن یعدم اجزاء، ا  یعنیمختار ما،    دگاهی شد. لذا بنابر د  میمواجه خواه  بیبا شبهه تصو  م،یاگر قائل به اجزاء شو  کند،ینم
اماره،    تی  و آل  تیقیطر  یکه مقتضا  می قدو هم معت  میااجتناب کرده   ب ی. ما با قول به عدم اجزاء، هم از شبهه تصو گرددی مرتفع م

ا عَلیَ القْوَْلِ باِقتْضَِائهِِ لهَُ، فقَدَْ : »کندیم   انیسپس ب  عدم اجزاء است.  ُ   وَ أَمَّ ْ الفْرَْقُ بَ   شْکِلُ ی ْ وَ بَ   نهَُ ی   یبر مبنا  ی عنی...«.  بِ یالقْوَْلِ باِلتَّصْوِ   نَ ی
 .گرددیدشوار م  ب،یآن و قول به تصو انیم کیقول به اجزاء، تفک

ا قوَْلکَُ: إِنَّ مَرْجعَِ تدََارُکِ  : »دیفرمای رد کرده و م   هیرا با استناد به مصلحت سلوک  ب ی، شبهه تصو۱۲۱حال، در صفحه    نی با ا  وَ أَمَّ
البْاطلِِ... نظََراً إِلیَ خُلوُِّ الحُْکمِْ   بِ ی عَلیَ طبِقِْ مُؤَدَّى الْأمََارَةِ إِلیَ التَّصْوِ مَفسَْدَةِ مُخَالفَةَِ الحُْکمِْ الوَْاقِعيِِّ باِلمَْصْلحََةِ الثَّابتِةَِ فيِ العَْمَلِ 

ْ  نئَذِ  یالوَْاقِعِيِّ حِ   ...«.هِ یفوَْتهَِا مَفسَْدَة ، ففَِ  یتکَوُنُ فِ  ی المُْلزِْمَةِ الَّتِ   مَصْلحََةِ عَنِ ال

بةََ  کیف و  باً،یمَنعُْ کوَْنِ هَذَا تصَْوِ »:  را رد می کند  بیقول به تصو  شانیا ِ فِ   مْنعَُونَ یَ المُْصَوِّ   ب یبه تصو  نیقائل  الوَْاقعِِ...«.  یحُکمَْ ال ه
ُ فلََا  اماره است. »  ی وجود ندارد و حکم تنها تابع مؤدا  ی معتقدند که در واقع، حکم ْ   عقْلَُ ی   قاً یالعَْمَلِ بمَِا جُعلَِ طَرِ   جَابُ یإِ   دَهُمْ عنِ

ْ إِلَ  اهرِِ...  یآثاَرِهِ فِ   بِ یوَ التَّعَبُّدُ بتِرَْتِ   هِ ی اثر دادن   بیدر واقع نباشد، ترت  یحکم  یوقت  رایز  ست؛یامر معقول ن  نی آنان، ا  دگاهی«. از دالظَّ
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که اماره افاده    دانندی م  ی زیحکم را منحصر به همان چ  اننخواهد داشت. آن  ییآن، معنا  ی به اماره و قائل شدن به مصلحت برا
 کرده است. 

بةَِ قُ یبلَِ التَّحْقِ است: » نیچن خ یش یریگجهینت ت،ینها در دِّ عَلیَ المُْصَوِّ قول به وجود مصلحت  یعنی...«. : عَدُّ مثِلِْ هَذَا منِْ وُجُوهِ الرَّ
ابنُْ قبِةََ مِنْ اسْتحَِالةَِ التَّعَبُّدِ   ذَکرََهُ مَا ذَکرَْناَهُ أَنَّ مَا    عِ ی»...وَ تلَخََّصَ مِنْ جَمِ از ادله رد  مصوبه است.    یکی در نفسِ اتباع از اماره، خود  

ْ بخَِبرَِ الوَْاحِدِ أَوْ بمُِطْلقَِ الْأمََارَةِ الغَْ  که مراد از »بعض    «إِذَا وَرَدَ التَّعَبُّدُ عَلیَ بعَضِْ الوُْجُوهِ...  قبْحُُ یَ مَمْنوُع  عَلیَ إِطْلَاقهِِ، وَ إِنَّمَا    ةِ،یَّ العِْلمِْ   رِ ی
ما قائل   رایز  ست،ین  ح یصح   دگاه ید نی در واقع گردد. ا  دی جد  یو تول د حکم  جادیالوجوه«، آن است که تعبد به اماره، موجب ا 

شده   انیب  ۱۲۱مطالب در صفحه    نی . اپردازدی م   هیمصلحت سلوک ح یبه توض  شانی. سپس امیستیدر واقع ن  دیجد   یبه تولد حکم 
 .شودیپاسخ داده م نجایشده بود، در ا  مطرح شکل«یبا عبارت »فقط  ۱۱۹که در صفحه  یو اشکال

« و چه در »فرائد«، قائل به عدم اجزاء هستند. طارحچه در »م  شان،یکه ا   د یآی برم  نیچن  یانصار   خ ی از مجموع کلمات ش  ن، یبنابرا 
  ی دارا  تواندی خود نم  ق،یاماره به عنوان آلت و طر  را یاست؛ ز  نیاماره، هم  تیقیو طر   تی  آل  یآن است که مقتضا  زین  شانیا  لیدل

 متعلق به خود حکم است.  ،یمصلحت باشد و مصلحت واقع 

دفع اشکال   یرا برا   هیمصلحت سلوک  شانیگفت: بله، ا  دیبا  اند،رفتهی را پذ   هیمصلحت سلوک  شانیا  ایپرسش که آ  نی پاسخ به ا  در
است که   ی ابه اندازه   هیاست و مصلحت سلوک  یمعتقدند که حکم، تابع مصلحت واقع   ن،یاما با وجود ا  اند،رفته یپذ  بیتصو

  ی برا   یقیو اماره تنها طر   ردیگی نشأت م  یو قضا تابع آن است، از مصلحت واقع  دهکه اعا  ،یعقاب را ساقط کند. حکم اله 
 امتثال نشده است.   یکه حکم واقع شودی مکه اماره تخلف کند، معلوم  یبه آن است. هنگام  دنیرس

 امارات و اصول   نیب هیصاحب کفا لیتفص 

معتقدند در باب امارات، مطلقاً قائل به اجزاء    شانیاند. ا قائل شده   لیامارات و اصول تفص  انیالأصول« م  ةی صاحب »کفا  مرحوم
 ت ی  و آل  تیقیطر   یعنیاند؛  به عدم اجزاء مطرح کرده  نیقائل  گریو د  یانصار  خ یاست که ش  یلیهمان دل  زین  شانیا  ل یو دل  میستین

 اماره.

که بر خود احکام قائم   یو اصول شوندی م  یکه بر موضوعات جار  یاصول  انیم دهندیم لیتفص شان یا  ه،یدر باب اصول عمل اما
شود.   ی جار   یاست که استصحاب بر موضوع خارج  ییاستصحاب، جا  لیدل  تیاز حج   قنیهستند، مانند استصحاب. قدر مت
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آن را    ی ار یشود که بس  یجار   ی است که استصحاب بر حکم کل  ییادر ج  شتریاستصحاب، ب  تیدر حج   ونیاصول انیاختلاف م
 که استصحاب در موضوعات مورد اتفاق است.  یقبول ندارند؛ در حال

  ی ( بر موضوعات جار شودی آن، اماره محسوب م  تیحج   لیدلاست و    ی)که خود حکم ظاهر   یاگر اصل عمل   دیفرمای م   شانیا
و با    دهدی را توسعه م  ی موضوعِ حکمِ واقع  رهیبر موضوع، دا  ی جار  استصحابِ حالت،    نی در ا  را یخواهد بود. ز  یشود، مجز

 عدم اجزاء معنا نخواهد داشت.  گریتوسعه موضوع، د 

: وَ قاَلَ : »شانی. عبارت استین  یشود، شأن آن همانند شأن امارات خواهد بود و مجز  یبر خود حکم جار  یاما اگر اصل عمل 
ِ   حِ یتنَقِْ   یفِ   یجْرِ یَ أَنَّ مَا کاَنَ منِهُْ    قُ یالتَّحْقِ  کقَاَعِدَةِ  مُتعََلَّقِهِ، وَ کاَنَ بلِسَِانِ تحََقُّقِ مَا هُوَ شَرْطُهُ أَو شَطْرُهُ    قِ یوَ تحَْقِ   فِ یمَا هُوَ مَوْضُوعُ التَّکلْ

هَارَةِ أَوِ الحِْلِّ  هَارَةِ أَوِ الحِْلِّ   ی  وَجْه  قوَِ   یفِ   مَابلَْ وَ اسْتصِْحَابهِِ   ةِ یَّ الطَّ ُ   ةِ،یَّ وَ نحَْوِهَا باِلنِّسْبةَِ إِلیَ کلُِّ مَا اشْترُِطَ باِلطَّ ِ   ، یجْزِ ی  کوُنُ یَ   لهَُ یفإَِنَّ دَل
 ِ  ه،یعدم تزک  استصحاب اشتراط حکومت دارد. به عنوان مثال،    لِ یاصل، بر دل  لِ یموارد، دل  ن یدر ا .  2الِِشْترَِاطِ...«  لِ یحَاکمِاً عَلیَ دَل

  ز یآن استصحاب شده ن  هیکه عدم تزک  یتا شامل مورد  دهدی را توسعه م  ته«یحاکم است و موضوع »م  ،حکمدلیل  بر  دلیلش  
 . شودی حکم به نجاست آن م جه،یبگردد و در نت

اگر اصل   یعنی.  3  ...«وَ هَذَا بخِِلَافِ مَا کاَنَ منِهُْ بلِسَِانِ أَنَّهُ مَا هُوَ شَرْط  وَاقِعاً، کمََا هُوَ لسَِانُ الْأمََارَاتِ : »دیفرمای م  شان یمقابل، ا  در
با آن    ات کند، در صورت کشف خلاف، معامله امار  تیباشد و بخواهد از واقع حکا  یشرط واقع   ایحکم    انیدر مقام ب  یعمل

حالت، قصد توسعه موضوع را نداشته، بلکه در مقام ارائه واقع بوده است و با   نی در ا  راینخواهد بود؛ ز  یخواهد شد و مجز
 امتثال نشده است.  یکه حکم واقع شودی کشف خلاف، معلوم م

 )ره( در باب اجزاء  ینیامام خم دگاه ید 

 :کنندی م  می)ره( امارات را به دو دسته تقس ینیخمامام   مرحوم

بنا  شهیکه ر  ی محض: امارات  ه ی. امارات عقلائ۱ ها  در مورد آن  یسیها را امضا کرده و تأسعقلا دارند و شارع صرفاً آن   ی در 
  نی . در ادانندی لا م عق رهیآن را صرفاً س  لیکه دل  ییخو   ال ه ت یفقها همچون آ  یخبر ثقه از منظر برخ   تینداشته است. مانند حج 

محض است    تیقیعقلا بر طر   یبنا  رای بر خلاف آن کشف شود(، اجزاء معنا ندارد؛ ز  یاره یس  مثلاً قسم، اگر کشف خلاف شود ) 
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مثل اینکه یک ثقه ای خبری را بر خلاف قبلی می آورد، همه به خبر دومی ترتیب  شودی و با آشکار شدن خطا، اثر آن زائل م
 .اثر می دهند زیرا به دنبال واقع هستند

نداشته و   یدیجد   سیمعتقدند شارع در باب امارات، تأس  رایهستند، ز  تیقیقائل به طر  شانیا  زیقسم ن  نی : در اهی. امارات شرع۲
 با قسم اول ندارد. یتفاوت زیقسم ن نی کرده است. لذا ارا امضا   یعقلائ  یصرفاً همان بنا

اجماع،   تیامارات را انکار کرد. به عنوان مثال، حج   یبودن برخ  ی سیتأس  توانی نم  رایاشکال وارد است؛ ز  دگاهید  نیبر ا  البته
عقلا    ره یبه س  ینشأت گرفته، ربط   یمتشرعه، که از نصوص شرع   رهیس  نی. همچنستیعقلا ن  رهیاست و مستند به س  ی تعبد  یلیدل

دهنده  (، نشان اتیدر حدس  تیدر محسوسات و عدم حج   تیکه در فقه دارد )مثلًا حج   ی خاص  تیفیبا ک  نه«ی  »ب  تیندارد. حج 
 شارع است. یاز سو  سیتعبد و تأس

به      ما را  اصول  تقسمسائل  قسم  العقلائمیکرد  میسه  "الحجج  الشرع  ةی:  "الحجج  المحضة"،    ةیالعقلالحجج  "  و..."  ةیالمحضة"، 
که بعدا به آن خواهیم پرداخت. در حجج شرعیه، تاسیس هست چه اینکه اختلافی باشد چه اینکه اتفاق باشد   "ة ی"الحجج الشرع

 مثل اجماع و بینه.

 به عدم اجزاء نی ادله قائل یبررس 

 : میپردازی عدم اجزاء اقامه شده است، م  یکه برا  یاادله نیترمهم  یبه بررس  نجایا  در

 اماره.  ری  به تغ یحکم واقع  ری  اول: تغ لیدل

استدلِل به    ن ی. اشودی م  ی حکم قبل  نی گز یجا  د یو حکم جد  کندیم   رییتغ  ی حکم واقع  د،یاماره جد   امیبا ق  ل،یدل  نی اساس ا  بر
است که   نی کند، لِزمه آن ا  یندگی را نما  یکم واقع شود و ح  یکه اماره دوم حجت تلق  یهنگام  رایز  شود؛یعدم اجزاء منجر م

است.   ب«یاستلزام آن به »تصو   ل،یدل   نی ا  یبوده است. اشکال اساس   ی رمجزیو غ  باطل شده بر اساس اماره نخست،  عمل انجام
 کشف آن هستند. یبرا  ییهاق یثابت است و امارات تنها طر یآن است که حکم واقع  ح یصح 

 واقعه.  کی دو اجتهاد در  رشیدوم: عدم پذ لیدل

 . شودی موضوع دو اجتهاد متعارض باشد. لذا با حدوث اجتهاد دوم، اجتهاد اول باطل م تواندی واقعه نم کی

عدم اجزاء عمل   ی بطلان اجتهاد اول به معنا را یبه عدم اجزاء است؛ ز  نی استدلِل به نفع قائل ن یا  دی گوی در پاسخ م ی انصار خ یش
 بر آن است. یمبتن
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. به عبارت  شودی م   زین  نده یاماره اول، شامل فرض عدم کشف خلاف در آ   تیحج   لیدل  قآن است که اطلا  ح یاما پاسخ صح  
را در همان ظرف    تیحج   ن یاماره دوم، ا   امیخود )قبل از کشف خلاف( مطلق است و ق  ی اماره اول در ظرف زمان  تیحج   گر،ید

 است.  «یبر »اطلاق مقام  یمبتن، بیان نی. ابردی نم ن یاز ب

 آن.  امیاماره در ظرف ق تیحج  تیسوم: کفا لیدل

  ی مقدار برا  نیخود، حجت بوده و هم  امیق  یدر ظرف زمان  یکه اماره قبل  داردیم  انیاست، ب  ح یاستدلِل که به نظر ما صح  نیا
با استناد به طر   لیدل  نیا   یانصار   خ یاست. ش  یاجزاء کاف   ه یاماره رد کرده، اما پاسخ ما آن است که مصلحت سلوک  تیقیرا 

 . کندی م  براننقص را ج ن یموجود در عمل به اماره، ا 

 چهارم: استصحاب حکم سابق. لیدل

اصل    ک ی رو، استصحاب که    نی است و از ا  یاجتهاد  لیدو دل  انیبحث در تعارض م  رایواضح است؛ ز  زین  لیدل  نیا  اشکال
، یکی از این دو حجت است و تعارض هم معنا ندارد،  زیرا شک و شبهه وجود ندارد  ندارد یگاهیمقام جا نیاست، در ا   یعمل

 زیرا دومی، اولی را باطل می کند که عدم اجزا می شود، یا اینکه باطل نمی کند و مجزی است. 

 بلامرجح ح یپنجم: ترج لیدل

 ح یامر مستلزم ترج  نی ا  م،یو اماره لِحق را حجت بدان  میوالغطاء استدلِل کرده است که اگر قائل به عدم اجزاء ش  کاشفمرحوم  
متکلم، کلام   کیطور که در کلام  است؛ همان و اماره    یمرجح عقلائ  کیبلامرجح است. در پاسخ گفته شده که خود »تأخر«  

 لِحق بر کلام سابق مقدم است. 

  تواند ی و اماره دوم نم  کندی آن را در ظرف خود اثبات م  تیاماره اول، حج   تیحج   لیکه اطلاق دل  ستآن ا  ترقیاما پاسخ دق
، وقتی یک متکلمی یکبار امر می کند و بعد از مثلا چند روز امر دیگری می کند، نمی تواند  کند  ی را در گذشته نف  تیحج   ن یا

ح نمی داند چون او حجت داشت و طبق شخصی که امر را اخذ کرده و عمل کرده را توبیخ کند، زیرا عقلای عالم این را صحی
 حجت عمل کرد.

 متشرعه  رهیششم: س لیدل
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را رد کرده و   رهیس  نی با نادر دانستن موارد کشف خلاف، ا  یانصار  خ یمتشرعه بر عدم اعاده و قضاست. ش  رهیشده که س  ادعا
 گفت: توانی. در پاسخ مستیحجت ن ره یمعتقد است در امور نادر، س

 معنا ندارد.  متشرعه ره یاصولًِ س دهد،ی در باب اعاده که کشف خلاف در داخل وقت رخ م  اولًِ،

 خ یو ش یمرتض  د یچون س  ی بزرگان  ینادر بودن کشف خلاف، خود محل کلام است. با توجه به نقل اجماع از سو   یادعا   ثانیاً،
قابل احراز   رهیمسئله مبتلابه بوده و س ن یکه ا ودشی امر است، معلوم م  نیبر اجزاء، که کاشف از استقرار عرف شرع بر ا  یطوس

:  دیافزای «. و در ادامه مالِْْجْزَاءَ   یقتْضَِ یَ إلِیَ أَنَّ امْتثِاَلَ الفِْعلِْ المَْأمُْورِ بهِِ    ذْهَبوُنَ یَ الفْقُهََاءِ    عَ یأَنَّ جَمِ   اعْلمَْ : » دیفرمای م   یمرتض   دیاست. س
رْعِ، فإَِنَّا قَ » ا عُرْفُ الشَّ عبارات    نی «. االِْْجْزَاءَ   یقتْضَِ یَ تعََلَّقَ بهِِ الْأمَْرُ،    ی الَّذِ   الحَْدِّ أَنَّهُ قدَِ اسْتقَرََّ عَلیَ أَنَّ فِعلَْ المَْأمُْورِ بهِِ عَلیَ    نَّایَّ دْ بَ أَمَّ

 است. افتهیاست، بر اجزاء استقرار   رهیس یریگکه عرف شرع، که منشأ شکل  دهدی نشان م

  ی . حکم به قضاشوندی مواجه م   دیجد  ی سابق، با فتوا  یها عمل به فتوا است و مقلدان پس از سال   ع یشا  ی مجتهدان امر  ی رأ  رییتغ
 )که موافق اجزاء است( استقرار دارد. و قضا  بر عدم اعاده رهیبر خلاف آن است و س رهیاست که س  یتمام اعمال گذشته، امر

 هفتم: لزوم هرج و مرج. لیدل

ا  لی دل  نی ا  یانصار   خ یلزم هرج و مرج است. شاجزاء مست  عدم  اما  به استحسان دانسته و رد کرده است.  استدلِل،    ن یرا اشبه 
حکم    تیاثبات حج   یهلال برا   تیطور که صاحب جواهر در بحث رؤ بر »مذاق شارع« است. همان  یبلکه مبتن  ست،یاستحسان ن

منه الهرج و المرج«(، در   لزمیحجر و    یحجر عل   ستقری)»لِ    کندیم  ستنادا  تیحاکم به لزوم هرج و مرج در صورت عدم حج 
که با مذاق شارع    شودی م   نینیمتد  یدراز، قطعاً موجب اختلال در زندگ   انیاعمال سال  یگفت که حکم به قضا   توانی م  زین  نجایا

بحث بر سر لطف    رایناتمام است، ز  زین  ن«ی عصمت مجتهد  یاستدلِل به »دعوا   ن یر رجوع ا ب  یمبن  خ یدر تضاد است. عبارت ش
 .ستینبه اینجا عصمت مربوط  ن یا، و حفظ نظام است، نه عصمت مجتهد یاله

به النظام" در آن حکم است، "ما   حفظیکه "ما    ،باشد که لطف شارع را کشف کند  تواندیم  یلیدل  کی اختلال نظام خودش  
برگشت، پنجاه سال،   شانیکه رأمثل علمایی    –  م یست. اگرچنانچه ما قائل به عدم اجزاء بشویبه النظام" در آن حکم ن   ختلی

 طبعاً آن موجب اختلال نظام است.   م؟ یکه ما قائل به اجزاء هست ای ملازم است با اختلال نظام  نی ا  -قضا کنند دیشصت سال با

 هشتم: اجماع. لیلد
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در مسئله،   ی( مطرح شده است. با توجه به وجود اختلاف قطعنیبه اجزاء و هم مخالف نی)هم قائل  نیطرف یاجماع از سو  یدعوا 
 .ستیاجماع محقق و قابل استناد ن  یادعاها ن یاز ا  کدامچ یه

 . دینهم: لزوم عسر و حرج شد لیدل

 ی حرج شخص  انیدر پاسخ، م  یانصار  خ ی. شداندی بر اجزاء م  یلیرا دل  نیبه عدم اجزاء، مستلزم عسر و حرج است. مستدل ا   قول
مقام    نی را در ا   یداده و وجود حرج نوع   لیاست( تفص  عی)که رافع اصل تشر  یاز شخص است( و حرج نوع   فی)که رافع تکل

  ی محقق نشود، اما »ف  یگرچه ممکن است در هر مورد خاص، حرج شخصا  هگفت ک   توانی سخن م  نی است. در رد ا  رفتهینپذ
 شوند،ی مرجع خود مواجه م  یفتوا  ر ییکه با تغ  ینینوع مکلف  یشصت سال گذشته برا  ایاعمال پنجاه    یالجمله«، حکم به قضا
 با قول به اجزاء دارد تا عدم اجزاء. یشتریامر، ملائمت ب نی است و ا  یقطعاً مصداق حرج نوع


