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 الحجج العقلائية / الظواهر/ قواعد في الأوامرموضوع : 

 اجزاء امر اضطراری

اجزاء ثابت است. در   ،یاست که در باب امر ظاهر  نیکه اقامه شد، ا یاقاعده بر اساس ادله چهارگانه  یمقتضا  

در باب صلات،  ی در خصوص حکم ظاهر ن ی . همچنمیکرد  ان ی نصوص مربوطه را ب ز ین ی باب امر اضطرار

"لا تُعاد"، اساساً ناظر به احکام    ث یمانند حد   ی عمومات  رایهستند؛ ز  فققاعده موا  یعرض شد که نصوص با مقتضا 

  حه یکه در باب شکوک صح ینصوص ن،ی غفلت و جهل است. همچن ان،یاست، چرا که موضوع آن نس یظاهر

مرتبط هستند. در اجزاء   ی به احکام ظاهر  ی همگ   - و سجده سهو  ی اط یمربوط به رکعت احت   ات یمانند روا -وارد شده  

قائل نشده است که در صورت کشف خلاف، اعاده لازم باشد. در   کسچ یندارد و ه  د یترد  ی اعمال کس نی ا ت یو کفا

متوجه    - است   یکه در باب صلات مجز -به قاعده  فتوا نداده است که اگر مکلف پس از عمل    ی احد   ز یقاعده تجاوز ن

 است.  ی نماز را اعاده کند؛ بلکه عمل او مجز د یرا فراموش کرده، با یشود جزئ

"عبد الصمد بن   حه ی شده در صحمطرح  ی به عنوان مثال در باب حج،  کبرا ز، یاز صلات ن  ر یغ  گر یابواب د  در

در اصل، در باب حج وارد شده   -اند به آن استدلال کرده  آن فراوان  ر یکه فقها چه در باب حج و چه در غ -" ر یبش

 است.  

لامَُ فِي حَدِی » ِ عَلَیْهِ الَسَّ مَدِ بْنِ بَشِیرٍ عَنْ أبَِي عَبْدِ اََللَّّ ثٍ: أنََّ رَجُلاً أعَْجَمِیّاً دَخَلَ  وَ عَنْ مُوسَى بْنِ الَْقَاسِمِ عَنْ عَبْدِ الَصَّ

لاَمُ إنِِّي كُنْتُ رَجُلاً أعَْمَلُ بیَِدِي وَ اِجْتَمَعَتْ لِي نَفَ  الَْمَسْجِدَ یُلَبِّي وَ عَلَیْهِ  ِ عَلیَْهِ الَسَّ قَةٌ فَجِئْتُ أحَُجُّ  قَمِیصُهُ فَقَالَ لَِِبيِ عَبْدِ اََللَّّ

ي فَاسِدٌ وَ أنََّ عَليََّ بَدَنَةً فَقَالَ  لَمْ أسَْألَْ أحََداً عَنْ شَيْءٍ وَ أفَْتَوْنِي هَؤُلاءَِ أنَْ أشَُقَّ قَمِیصِي وَ أنَْزِعَهُ مِنْ قِبَلِ   رِجْليََّ وَ أنََّ حَجِّ

یْتَ أمَْ قَبْلَ قَالَ قَبْلَ أنَْ ألَُبِّيَ قَالَ فَأخَْرِجْهُ مِنْ رَأْسِكَ  هُ لیَْسَ عَلَیْكَ بَدَنَةٌ وَ لَیْسَ عَلَیْكَ  لَهُ مَتَى لبَسِْتَ قَمِیصَكَ أَ بَعْدَ مَا لَبَّ  فَإنَِّ

عِنْدَ مَقَامِ إبِْرَاهِیمَ عَلَیْهِ   مِنْ قَابلٍِ أيَُّ رَجُلٍ رَكِبَ أمَْراً بجَِهَالَةٍ فَلاَ شَيْءَ عَلَیْهِ طُفْ بِالْبَیْتِ سَبْعاً وَ صَلِّ رَكْعَتَیْنِ الَْحَجُّ 

رْ مِنْ شَعْرِكَ فَإذَِا كَ  فَا وَ الَْمَرْوَةِ ، وَ قَصِّ لاَمُ ، وَ اِسْعَ بَیْنَ الَصَّ انَ یَوْمُ الَتَّرْوِیَةِ فَاغْتَسِلْ وَ أهَِلَّ بِالْحَجِّ وَ اِصْنَعْ كَمَا  الَسَّ

انجام مناسک وارد مکه شد و در   ی عرب( برا ر ی)غ یعجم یخص قرار بود که ش نیماجرا از ا« 1 یَصْنَعُ الَنَّاسُ .

عامه در پاسخ به سؤال   ی گفت. فقها ه یبود، تلب  دهیخود را بر تن داشت و لباس احرام نپوش ی که لباس معمول یحال

  وحج ا  نی لباس خود را از سمت پا پاره کرده و از تن خارج کند و سپس لباس احرام بپوشد؛ همچن  د یاو گفتند که با

حج را اعاده کند. آن شخص نزد امام   ز ین ندهی »بَدَنه« )شتر( به عنوان کفاره بدهد و سال آ ک ی د یفاسد است و با

. فقط لباس را از  ست یبر عهده تو ن   ز ین   ی ااست و کفاره   ح ی حج تو صح  ر، یالسلام( آمد و حضرت فرمودند: خ  ه ی)عل

که انجام داده بود سؤال کرد،  یآن شخص درباره اعمال  یبالا از تنت خارج کن و لباس احرام بپوش. سپس وقت 

  ی زیمرتکب شود، چ  ی کار  ینادان  ی " )هر کس از رو ه یعل   ءَ ی رجلٍ رکب امراً بجهالةٍ فلا ش  ما یّ ا حضرت فرمودند: "

 (. ست یبر عهده او ن

  ک یبه  یعن یعامه عمل کرده بود؛  یفقها یاست که آن شخص به فتوا ن یدر ا ی با حکم ظاهر ث یحد  ن یا  ارتباط

کشف خلاف واقع شد و حضرت فرمودند   السلام(،  ه یامام )عل ان ی که با ب ی عمل کرده بود. در حال ی حکم ظاهر 

  ت،یروا  نی ندارد. ا  ی فی تکل  -فقها( بوده است   یکه البته مستند به حجت )فتوا   یجهل -جهل بوده    ی چون عمل او از رو 

  ی چون "مدارک"، "حدائق" و "جواهر" و در ابواب مختلف  یرا در کتب   ی کبر  ن یدر باب حج است. فقها هم   ی کل  یلیدل
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  ق یاست و صرفاً بر مورد حج تطب یحضرت کل انیب  رایاند؛ زمورد استدلال قرار داده  ز یمانند صلات و صوم ن

 داده شده است.

بعد   افطار کند و نهیّ شوال به استناد قول ب  الشکوم ی در  یدر خصوص مسئله صوم، آنچه گفته شد که اگر کس اما

با محل بحث ما )اجزاء( ندارد؛   ی مطلب، اساساً ارتباط   نی آن روز بر او واجب است، ا  ی خلاف آن ثابت شود، قضا

مورد، سالبه به انتفاء موضوع است؛   ن ی است. ا ندادهاتصاف به اجزاء را داشته باشد، انجام  ت یکه قابل  ی فعل رایز

 آن مطرح باشد.  ت یانجام نداده که بحث از کفا یشده و عمل عباد  ت یاو روزه را خورده و مرتکب معص

  رد یروزه ماه شعبان، روزه بگ  ت یبه ن  یکه اگر کس  م یمورد نص خاص دار ن یشعبان چطور؟ در ا  الشکوم یاما  و

و بعد کشف خلاف شود و معلوم گردد که آن روز از ماه رمضان بوده است، به عنوان روزه رمضان حساب  

  د یاصل عمل کند، نبا  ی مقتضا  طبقاگر بخواهد  را یز ست؛ی به محل بحث ما مربوط ن ز یمورد ن  ن ی . البته اشود یم

چرا که در فرض شک در دخول ماه رمضان، استصحاب، عدم دخول آن است. او روزه گرفته، اما   رد،یروزه بگ 

و نه بر رمضان    نه بر شعبان بودن  یابا مقام بحث ما ندارد. آن شخص اماره   یارتباط   چی ه  ن،ی شعبان. بنابرا  ت یبه ن

شعبان(   ی اصل )استصحاب بقا  ی شعبان( مطابق با مقتضا ت یاو )روزه به ن  مل بودن روز نداشته است؛ منتها ع

  ی از همان روزه مستحب د یاست، اما اگر قرار بر اجزاء باشد، با یحکم ظاهر  ک یبوده است. عمل او مستند به 

  ت یناصلاً به  نکه یبا ا شود،ی روزه رمضان حساب م که حضرت فرمودند به عنوان  یباشد، در حال  ی شعبان مجز

از محل بحث ما خارج است. در واقع، حکم حضرت بالاتر از مسئله اجزاء است،  زی ن نی رمضان نبوده است. ا

 اند.چرا که حکم به احتساب آن به عنوان روزه رمضان کرده

قاعده   ن یو موافق ا  د یکه تمام شواهد، مؤبل م؛ی افتین ی بر نقض قاعده اجزاء حکم ظاهر یحال، ما شاهد  ی ا ی عل

 هستند. 

از   یکی " )مگر آنچه استثنا شده باشد(. یاست، "الا ما استثن  ی شد که قاعده اجزاء جار ان یب  ز یباب صلات ن  در

نماز خواند و سپس   یبه سمت  یاموارد استثنا شده، باب قبله است. در نصوص آمده که اگر مکلف بر اساس اماره 

  ن ی. ا ست یاگر وقت گذشته باشد، اعاده لازم ن  اما نماز را اعاده کند،  د یاست با  ی کشف خلاف شد، چنانچه وقت باق

زرارة عن أبي جعفر علیه   )" ث ی . در حد م ی ستیآن ن استثناست و ما منکر کی نی . امیذکر کرد  ترش ینصوص را پ 

از   یارکان و بعض  2( لا تعاد الصلاة إلا من خمسة: الطهور، والوقت، والقبلة، والركوع، والسجود  :السلام، أنه قال

 عقد مستثنا، قبله است.  ن ی ها در هماز آن  یک یاند که استثنا شده  طیشرا

 دو احتمال وجود دارد: نجا یآمده، مطلق است. در ا  ت یواژه "تُعاد" که در روا منتها 

نصوص   م،یر ی( بگیاخص اصطلاح ی اعم از »قضا« و »اعاده در وقت« )معنا ی. اگر "اعاده" را به معنا 1

ر باب قبله مطلقاً  د  د یگوی آنجا که "لا تُعاد" م یعن ی. زنند ی م د یی"لا تُعاد" را تق  ث یحد  یمربوط به قبله، عقد مستثنا 

: "انّما تُعاد اذا انکشف الخلاف  ند ی گوی داده و م  ل ینصوص تفص   نی اعاده لازم است )چه در وقت و چه خارج وقت(، ا

 خارج الوقت".  یداخل الوقت، و الا لا تُعاد ف یف

 
 ، أبواب ، باب، ح، ط الإسلامیة.260، ص1وسائل الشیعة، الشیخ الحر العاملي، ج 2

https://lib.eshia.ir/11024/1/260/تعاد


 بسم الله الرحمن الرحیم

 05/08/1404 تاریخ: - تعالیآیت الله سیفی مازندرانی حفظه الله اصول درس خارج 

 

 3 

"لا تُعاد"    ینصوص با عقد مستثنا   نی ا م، ی ری)فقط اعاده در وقت( بگ  ی اخص اصطلاح  ی. اگر "اعاده" را به معنا 2

صورت، نصوص مربوط به قبله، حکم    نی در داخل وقت اعاده لازم است. در ا  ند ی گویموافق خواهند بود؛ هر دو م

 . ست یقضا لازم ن ی عنی  دهند،ی م رارو آن را داخل در عموم "لا تُعاد" ق  کنند ی م  انیب  ز یقضا را ن

اعم )شامل قضا( به کار   یدر نصوص، لفظ "اعاده" فراوان به معنا البته هر دو احتمال در »لاتعاد« هست، اما 

 ، مگر قرینه ای باشد که خصوص داخل وقت اراده شده است. رفته است 

 ندارد؟  یاصطلاح یمعنا  نی در هم ه یشرع قت ی: »اعاده« حق سوال

  ی آن، اعم از داخل و خارج وقت است. ول ی لغو یاعم است. معنا دارد که »اعاده«  ی لغو یمعنا ر،یاستاد: خ    

در خصوص داخل وقت استعمال شده و   نه،یاز نصوص به قر ی اریخاص آن، که در بس  یشرع  ی اصطلاح ی معنا

 . رود ی در مقابل »قضا« به کار ماعاده  شهیهم  زیدر کلمات فقها ن 

در مباحث الفاظ مطرح شود و هم در    تواند ی است که هم م   ی قاعده اصول  کیآن است که مسئله اجزاء،    گرید   بحث 

 . یمسائل عقل 

و امتثال است و   ان یامر، وجوب ات  غه یص  ی امر است. مدلول مطابق غه یص  ی : اجزاء، مدلول التزامیاز جهت لفظ 

و    دانمی م ی و من آن را کاف یامر من را امتثال کردها ،یکرد  انیاست که اگر مأمورٌبه را ات  نیآن ا  یمدلول التزام

  ی شده مجزدلالت اطلاق دارد، لذا عمل انجام   ن ی است. ا  ن روش  ی دلالت عرف  ک ی  ن ی. ا خواهمی از تو نم  ی گرید   ز یچ

اجزاء دارد، چه در داخل وقت و چه در خارج آن )در فرض کشف    یاقتضا   اش،ی است. خود امر، به دلالت التزام

 اساً موضوع بحث اجزاء، صورت کشف خلاف است. خلاف(. اس 

 ...  رسد ی نم  ی نوبت به اطلاق مقام  گریاخص واضح( باشد، د  ی الِخص« )به معنا یبالمعن ن یّ اگر دلالت »ب  سوال: 

. اکنون در مقام  شود ی م  یآن منتف   موضوعبا رفع اضطرار،    م یبود که گفت   ی اضطرار  لیآن بحث مربوط به دلاستاد:  

 . رد یگی است و تمام اقسام اجزاء را در بر م یو بحث ما کل   م ییگوی واقع سخن م

بودن آن   ی به عقل ون ی از اصول یاریهرچند بس  ؛ یعقل ا یاست  ی اجزاء لفظ ل یدل نکه ی خصوص ا در از جهت عقلی: 

"،  عةی چون "الذر  یمطلب در کتب   ن ی . ادانستند ی م  ی لفظ  یلیآن را دل  یقدما همگ  م،ی طور که گفتهمان   ی قائل هستند، ول

بحث را    ن ی ا شان ی" مشهود است. ای " و "علامه حلیطوس  خ ی در آثار "ش ی "عدة الِصول" و "معارج المحقق" و حت

 . دانستند ی امر م  غه یص   لوازم که آنان اجزاء را از    م یاب یاست تا در  یامر کاف  ن ی اند و همدر مباحث الفاظ مطرح کرده

وجهه«   یمأمور به عل ان یآن است که با قطع نظر از دلالت لفظ امر، خودِ »ات یعقل ل یدل ست؟ی چ ی عقل لیدل اما

با اجزاء دارد. بر   ی عقل یافعل، ملازمه ن یفعل است و ا  کی آن(،  حی )انجام دادن عمل مورد امر به شکل صح

 . شود ی ستنباط مبه اجزاء ا یحکم شرع  ، یلملازمه عق نی اساس قاعده »ما حکم به العقل حکم به الشرع«، از ا

   ؟ی عقل  ا ی شود ی محسوب م ی لفظ د یکه فرمود  یب ی شما در اجزاء امارات و اصول، تقر ی مبنا بر سوال: 

  ه«،یبه جز بحث »مصلحت سلوک  م، یکه ما ارائه کرد  ی بی. تمام تقارم یداد  ح یرا ترج  یوجه لفظ  نجا ی ما در ااستاد: 

»مصلحت   توان ی م  البته است.  ه«ی»مصلحت سلوک  ، یعقل لی شد، تنها دل ان یب ز یطور که قبلاً نهستند. همان  ی لفظ

  ن یاست و ا  یملازمه عقل ک یبر  یمبتن  تاً ی نها زین  ی مدلول التزام را یبازگرداند، ز یلفظ یل یبه دل ز یرا ن ه« یسلوک

 امر باشد. غه یص  یبرا  ی مدلول لفظ ک یاثبات   ی برا  یاواسطه تواند ی م ی ملازمه عقل
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 3کلام محقق اصفهانی 

 بر می گردد.   از دو معنا  یکیامتثال به امتثال« به   ل یکرده است که »تبد  انی" ب ی "محقق اصفهان

است که امر با امتثال اول ساقط نشده   نی اش اباشد و امر با آن ساقط شود، لازمه  یوجه اول: اگر امتثال دوم مجز

حاصل« و محال خواهد بود.   لیه اگر امر با امتثال اول ساقط شده باشد، انجام امتثال دوم، »تحص باشد. حال آنک

است که امر با امتثال اول ساقط نشود،   ن ی امتثال« مستلزم ا ه امتثال ب  ل یچون »تبد  ن، یاست. بنابرا  ب یتقر  کی  ن یا

  ل یساقط شود، »تحص  زین   ی و اگر بخواهد با دوم  شود ی امر با امتثال اول قطعاً ساقط م  رای خلاف وجدان است؛ ز   نیا

 است.  نی مت  ار ینفسه" بس یسخن، "ف ن یحاصل« است. ا 

که   د یآی لازم م م،ی بدان  ز یکه فرد دوم اکمل است جا ییامتثال به امتثال« را در جا لی»تبد  می وجه دوم: اگر بخواه

 وجود ندارد.  یشرط  نی که چن  ی ط و معلق( به عدم انجام امتثال دوم باشد، در حال)مشرو « یامتثال اول، »مُراع

  ی اما آنچه برا ست؛یاست و قابل انکار ن یاز اشکال، در مقام ثبوت، سخن درست ر یبود که هر دو تفس  نی ما ا پاسخ 

  م، ی، مکلف به امتثال دوم باشکه پس از امتثال اول م ی ندار یل یدارد، مقام اثبات است. در مقام اثبات، ما دل ت یما اهم 

)کسوف( و   ات یخود را دارند؛ مانند بحث نماز جماعت، نماز آ  هات یتوج زیمگر در دو سه مورد خاص که آنها ن 

  خواندم ی (، من در منزل خود دوباره نماز م هیکه حضرت فرمودند پس از نماز خواندن )به صورت تق   ه،یتق   ن یهمچن 

و اساساً از   م یکرد  ان یدارند که قبلاً ب  یاژه یو  حی . در آن موارد خاص، هر کدام توض د یشما در منزل خود بخوان  ا ی

"  ی آنچه "محقق اصفهان  ی. ولم یبر جواز آن ندار  یامتثال به امتثال« خارج هستند. لذا در شرع، شاهد   لیمقوله »تبد 

 دارد. ز ین  یایمحذور عقل ن ی ه امتثال« چنامتثال ب ل یاست که نفس »تبد  ین یمت  ار یفرمود، سخن بس 

 قول به سببیت 

است که در   یمطرح شده، مربوط به همان سه مورد  ات یاز روا فهی که در سه طا ت«یبعد آنکه قول به »سبب  نکته

 . م یاداده ح ی شرع امر به امتثال مجدد شده است و قبلاً توض

  نی اجزاء است. ا ی قول ذاتاً مقتض ن یا  م،ینظر کن صرف  ب«ی اگر از اشکال استحاله »تصو ت«؛یقول به »سبب اما

  م، یداد   حیتوض   ترش یباطل آن، که پ   ی به دو معنا  ب«یاست که به »تصو   نی آن ا  یاشکال اصل  یاست. ول  ینکته مهم 

 . شود ی منجر م 

 4کلام نائینی در مصلحت سلوکیه 

، اثر  دفع عقاب از  شی " آن را انکار کرده و معتقد است که بی نی است؟ "محقق نائ یمجز ه« ی»مصلحت سلوک ایآ

که   یتر کامل انیو به خصوص با ب می که سابقاً گفت  یانی. با همان بست ین  حی سخن صح  نی ندارد. به نظر ما ا یگرید 

  ی امتثال است. امتثال، امر زین  انیاست و مدار طاعت و عص  ان یارائه شد، مسئله دائرمدار طاعت و عص  روز ید 

  ی از اماره است. وقت ت یتبع نجا،یکه در ا  ست یاز امر شارع ن ت یجز تبع یز یچ ی اریاست و امتثال اخت  یار یاخت

 
اني( فمرجع تبدیل الامتثال بالامتثال امّا إلى سقوط ما أتى به أوّلًا عن و )امّا الث » .110، ص1في الِصول، الغروي الإصفهاني، الشیخ محمد حسین، ج بحوث 3

ما یمكن ان یستقر علیه الامتثال كونه امتثالا لعود الِمر، و امّا إلى كون سقوط الِمر مراعى بعدم تعقیب الفرد الِوّل بفرد أكمل، فمعنى تبدیل الامتثال حینئذ تبدیل 
 «لم یأت بالِكمل استقر الامتثال على الِوّل.بما استقرّ علیه فعلًا بحیث لو 

السّلوكیّة انّ المصلحة السّلوكیّة لا تقتضي الِجزاء عند انكشاف الخلاف، فانّ المصلحة    »  .247، ص1الاصُول، الغروي النّائیني، المیرزا محمد حسین، ج  فوائد  4

 « مصلحة الواقع، و هذا مع انكشاف الخلاف و إمكان تحصیل المصلحة الواقعیّة لا یتحقّق. على القول بها انّما هو لتدارك فوت

https://lib.eshia.ir/13063/1/110/تبدیل
https://lib.eshia.ir/11538/1/247/السلوکیه
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  ن یا ر یشده هستند. در غ امتثالِ انجام  ن ی دائرمدار هم  یثواب و عقاب، همگ ف، یطاعت و امتثال محقق شد، تکل

 بشر خواهد بود.   اری خارج از اخت ی امر ن ی ا م،ی را منوط به »اصابه به واقع« کن  زیهمه چ م یاگر بخواه  صورت،

 5تفاوت بین اصول تنزیلی و غیرتنزیلی 

تفاوت وجود دارد.   « یلی»تنز  ر یو غ « یلیاصول »تنز  ان ینقل کرده است که م  ون ی اصول ی " از برخی نی "محقق نائ

  «یلی اجزاء ثابت است؛ اما در اصول »تنز  ة«، یمانند »اصالة الطهارة« و »اصالة الحل  « یلی»تنز ر یدر اصول غ

جهت   را یز ، اجزاء مشکل است  کند،ی م  لیواقع تنز  لهاصل را به منز ی آنکه مؤدا لی مانند »استصحاب«، به دل

و نظر به واقع دارند   دهند ی خود را به منزله واقع قرار م یا اصول، مؤد  ن ی است. ا ی در آن قو ت یو کاشف  ت یامار

شارع از   «،یلی»تنز  ریباشد. اما در اصول غ ی مجز د ینبا  ی ت یاست و امر عار  « یتیصرفاً »عار ت،یکاشف نی و ا

 هستند.   ینظر کرده و لذا مجز  طعواقع ق

بحث   م ی . اما اگر بخواهاست  کردهاز واقع که تمام اصول، قطع نظر  م یو گفت  م یموارد پاسخ داد  ن ی به تمام ا ما

وجه   ک یاصول،  ر یعلاوه بر وجه مشترک با سا «یلیگفت اصول »تنز توانی م م،ی »حکومت« را مطرح کن

  شود، یم  لیتنز  یگر ید  ءیش هبه منزل یز یچ ی اثبات اجزاء دارند و آن »حکومت« است. وقت یبرا زین  یاضاف

 . شود ی حاکم همواره اخذ م لیحاکم است. اطلاق دل ی واقع ل یاصل، بر دل ل یو بدل آن است. پس دل ن یجانش  ی عنی

فرمودند که    ی اضطرار  ل ی)ره( در بحث دل  ی نیمقدم است، چنانکه امام خم   ی واقع  ل یاست گفته شود اطلاق دل  ممکن

  ل ینه، دل میمقدم است. ما گفت  یعواق لیتعارض است و دل یاضطرار لیو اطلاق دل یواقع لیاطلاق دل ان یم

حکومت دارد  ی واقع ل یبر دل لیدل  ن ی بَدَل، حاکم است. لذا ا لِ ی حاکم است و اطلاق دل ت«،ی»بدل ل یبه دل  یاضطرار

حاکم بوده و اطلاق آن   یاضطرار لیاست. چرا؟ چون دل ی در داخل وقت، کشف خلاف شد، عمل مجز ی و وقت

ساقط شده است.   ،یاضطرار لیدل  ت یاز ابتدا با حاکم رایز شود،ی زنده نم گرید  یواقع لیمقدم است. آن اطلاق دل

  شوند ی م یکه در موضوعات جار  یاصول  ن ی. همچن کنند یعمل م  یاضطرار لیدل مانند   قاً ی دق زین  «یلیاصول »تنز 

در    یو اصول جار   «یل یاصول »تنز  ی عنیدو دسته،    نی اصول، ا  ان یدر م»حکومت« را دارند. پس    از یامت   ن ی ا  ز ین

حاکم   ل یدل می و تقد  هی اثبات اجزاء دارند و آن »حکومت« بر ادله واقع یخود را برا یموضوعات، وجه اختصاص 

سخن،   نی ا ی محکوم پس از کشف خلاف در داخل وقت است. معنا ل یدل اءیآن، عدم اح  جه یبر محکوم است که نت

 اجزاء در داخل وقت است. 

  ان ی به پا ، یمقطع، پس از حدود دو سال و اند  ن یبود. بحث ما در ا دقائق الاصول خلاصه کلام در جلد اول  ن یا

 . رسد یم
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لمتكفّلة للتّنزیل ذهب بعض الِعلام إلى اقتضاء ذلك للأجزاء، على تفصیل بین الِصول الغیر المتكفلّة للتّنزیل كأصالة الطّهارة و الحلّ، و بین الِصول او قد  »
تان: جهة تلحقه بالطرق و الِمارات، كاستصحابهما، حیث انّه في الِوّل جزم بالِجزاء، و في الثّاني تردّد، و لعلّ الوجه في التفصیل، هو انّ الاستصحاب له جه

یّة هي كون المجعول فیه البناء وجهة تلحقه بالِصول العملیّة، و الجهة التّي تلحقه بالِمارات هي جهة إحرازه و تكفلّه للتّنزیل، و الجهة التّي تلحقه بالِصول العمل
 «ما في الطّرق و الِمارات، و بالنّظر إلى الجهة الثّانیة یقتضى الِجزاء.العملي لا الطّریقیّة، فبالنظر إلى الجهة الِولى یقتضى عدم الِجزاء، ك

https://lib.eshia.ir/11538/1/248/للتنزیل

