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 اقسام الواجب الحجج العقلائية / الظواهر/ موضوع : 

 ة و التوصیل ةالتعبدی

 اند و محل نزاع تنها قسم سوم است.بر سه قسم هستند که دو قسم آن از محل نزاع خارج  یاوامر از جهت بحث فعل

 محل نزاع  نییاوامر و تع اقسام

مانند نماز،   کنند؛ی نم  دا یذاتاً عبادت هستند و بدون قصد امتثالِ امر تحقق پکه  که در شرع مقدس معلوم است    یاول: واجبات  قسم
 . شوندی به قصد امتثال باشند وگرنه عبادت محسوب نم دیعبادات اخذ شده است که با   نی در ذات ا ،روزه و حج 

قبل    ا یاخذ آن است؛ آ  تیفیاز جانب شارع قصد امتثال شرط است، اما بحث در ک  نجایدر ا  میدانیم    ه شده که اگر چ بحث    البته
اخذ    تواندی اساساً م   ایقبل از امر، آن را در متعلقش اخذ کرده است؟ و آ یخطابات امر کند، در آن مرتبه  ن یشارع به ا  نکهیاز ا

  شک یالعبادات لا   یاعتبار قصد امتثال الامر ف یعل ةینیسبب باشد؟ »بعد العلم و القطع و الضرورة الد  نی به ا  تیشرط  نیکند تا ا
 ی نه ینه، به قر  ای  شود؟ی در متعلق اخذ م   ا یشرط چگونه اخذ شده است؟ آ  نی کلام در مقام ثبوت است که ا  قتیاحد«. در حق  هیف

 ! است  نیکه ذات عبادت چن شودی م دهیفهم هیعقل

در    را یدر آن وجود ندارد؛ ز  ی و شکنیست  اشتغال(    ایاصالت )برائت    یو اصلًا مجرا   ست یآنجا اکنون محل کلام ن  ن،یبنابرا
نشود،   ایاخذ بشود    شودیقصد امتثال م  ایکه آ  کنندیم  یکه قصد امتثال شرط است. اگر هم بحث  کندیشک نم  یعبادات کس

است که عبادات بدون قصد امتثال امر،   نید   اتیضرور   ء اند و جزهمه متفق   تاست و الا در مقام دلالت و اثبا  یآن بحث ثبوت
 نییاصول  نینزد محقق  ج یو را   عیشا  یمعنا   یعنی   م،یاست که عرض کرده بود  یدوم  یبه معنا   اتیقسم، تعبد  نی . اشوندیعبادت نم

 . یفعل

ن  یعنیهستند؛    یکه توصل   یدوم: موارد   قسم امتثال  به قصد  اصلًا مشروط  ا   ستیذاتِ واجب  بالوجدان  را    نیو عقل  مطلب 
  نکه یرفع خبث است. حال رفع خبث ولو ا  یامر برا  نی ا  میدانیما م  ،رفع نجاست )خبث(  ی. مانند شستن لباس براابدیی درم

از    یاثر   چ یه  ندیو بعد شخص آن را بردارد و بب  ندازدیبوزد و لباس را در رودخانه ب  یشخص اقدام به شستن نکند، اگر باد
 . شودیآن هم پاک م ست،ینجاست در آن ن
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. اما در قسم  ستیمطلوب شارع جز رفع خبث ن  که   فهمدی و م   ابدی ی را درم  ن یشارع رفع خبث است و عقل و وجدان ا   مقصود
که ذاتِ    ییاند. پس آنجادو قسم از محل نزاع خارج   نی دو وجود دارد. ا  ن یا  نی ب  یاریاول، مطلوب »عبادت« است. تفاوت بس

 محل کلام خارج است.از   هم  است  هیتوصلودارد  یی اقتضا  نیخودِ مأمورٌبه چن

  یعنیندارد تا آن را داخل در عبادات کند )  ی لیمواجه شد که دل  یبا مورد   ه یبود که اگر فق  ن یسوم )محل کلام(: کلام در ا  قسم
 شائبه عبادت بودن در آن هست،   رای ز  د؛ی نما  اتیآن را داخل در توصل  تواندینم  نیاست( و همچن  یذاتش عباد  میدانی وجداناً نم

  م یشود و ندان  جادیشک ا  ییاگر جا  مثل نکاح،که گفته شده    گریواجبات د  یو برخ  یامثال واجبات مال  ایمانند زکات، خمس  
 شود؟ی م  یجار   ی و چه اصل  ستیقاعده چ  یمقتضا  نجای(، در الیقب  ن یاز ا   ایاست    لیکه قطعاً از آن قب  مینداشته باش  یلیدل  یعنی)

 اصل اشتغال در مقام شک انیجر  یبررس

اند  فقها در اول وقت فتوا داده  یبرخ  ن؛ی د  ی مثلًا در ادا،  است  ی اصل اشتغال جار  نجایدر ا  دیفرمای م  ی آخوند خراسان  مرحوم
است، نمازش باطل است. چون آن امر به    دهیرس  ن یدائن )طلبکار( هست و وقت د  اندبخواهد نماز بخواند و بد   یکه اگر کس

  ی گری موارد د  ا یرا انجام دهد بعد نماز بخواند.    نی د  یاول ادا   دیو نمازش باطل است؛ با  کندیاز ضد م  ی( نه نی د  ی)ادا   ءیش
قاعده اشتغال مجرا  ، اینجاستین لیقب  ن یاز ا جامه اند. اما هفرموده  شانیاست که ا یدر نماز اگر شک در نماز باشد اشتغال جار 

  ایهست    لیدخ  میدانی جزء را نم  کی و    ،ما مشغول شده به اصل نماز  یذمه   نیست که بگوییم  یاقل و اکثر ارتباط   زیرا    ندارد
و    ستین  ن ییرارتباطیو غ  نییارتباط  نی ب  ی فرق  د یبگو  یکس   نکهی. مگر ا اوریرا ب  «الدخل  حتملی»ما    د یتا قاعده اشتغال بگو  ستین

 اند.قائل به برائت  های لیهم خ نییهرچند در ارتباط د؛یگوی نم یرا کس   نیاست که ا   یمطلقاً اشتغال جار 

متعلق شده و   فیتکل نیبه ا  ناً یقیما  ی در مقام امتثال، ذمه ندیگویکه قائل به اصل هستند، استدلالشان معلوم شد. م  یکسان حال
قصد امتثال هم در آن شرط باشد و    میدهی چون احتمال م  ر؟یخ  ای   میادا کرد  ایدر مقام ادا، آ   می مشغول شده است؛ شک دار 

است. فراغ    ینیقیآن هم فرع بر فراغ    ی هست، و ادا  فیتکل  نیما قطعاً به ا   یذمه   یِ نیقیاست. اشتغال    یتوصل  لیباز ق  میدانینم
 .شودی الدخل است حاصل نمآنچه محتمل انِ یهم بدون ات ینیقی

 شک در شرط است؟«   ایشود که »آمی اشکال  نجایدر ا سئوال: 

 .، شک در جزء و شرط فرقی نداردبله، شک در شرط است استاد: 
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ب  سئوال: امر  دوران  به  هم  باز  باشد،  مثل جزء  هم  و شرط  باشد  در شرط  »اگر شک  گفته شود  ارتباط  ن یاگر  اکثر  و   یاقل 
 ؟ گردد«یبرم

مربوط به اجزاء    ی. ارتباطشودیاجزاء محسوب نم  ءشرط جز  باشد و    طیواجب بس  ممکن استندارد.    یاصلًا ارتباط  ر،یخاستاد:
  ن، یشرط باشد، بدون ا  نیاجزاء است و اگر ا   یواجب مرکب دارا   نی معنا که ا  ن یبه ا  یواجبات مرکبه. اما ارتباط  طیاست و شرا

خود ذات   نی که اساساً ا  د یشک دار نجایشرط آن شده(؛ حال در ا  ای)چون جزء آن شده   کندینم   دایخود آن مأمورٌبه تحقق پ
. ستین   ایالان واجب منوط به آن هست    ا یکه آ  د یشرط شک دار  ن یاست(، اما در مورد ا  طی)چون بس  ستین  یواجب ارتباط

 .دیحاصل کن دیتوانیبه فراغ نم نیقیبه اشتغال، شما  نیحالٍ طبق نظر قائل یا  ی عل

   یاجتهاد لیو وجود دل هیعدم نوبت به اصول عمل

که از جانب شارع صادر    یاست که هر امر   نی ا  یاجتهاد   لی. دلمیدار   ی اجتهاد  لی. ما دلرسدیاصل نم  ن ینوبت به ا  مییگوی ما م
  ر از آن ظهو   د یاست با  ی توصل  لیکه از قب  م یدار   لی. اگر چنانچه هر جا دلدهدی ظهور م  ی به خطاب اول  ه«یعقل  ینه یشده، آن »قر 
  ق ی اما اگر چنانچه مشخص نشد که از مصاد  یرا ندارد. ول  یحکم  نیاست که عقل آنجا چن  نهیخودش قر  لیآن دل  م؛یدست بردار

اطاعت    ی : »در هر امردیگوی حاکم است که م  هیعقل ینه یقر  نی وقت او معلوم نبود، آن   باشدیم هی وجدانِ عقل است که توصل
امتثال ن  تش یهو ما  قتشی بشود و اطاعت حق  د یبا  یمول محقق   نی ا  ریکه طاعت به غ  میبدان  یی مگر ما در جا  ست،یبدون قصد 

به خطاب ظهور    مییبگو   هی عقل  ینه یبه آن قر  د یاست که ما با  نی اصل ا  م،یکه ندان  یی باشد(«. و الا جا  یتوصل   لی)که از قب  شودیم
 .میداشته باش لیدل دی خطاب؛ با یِ از آن ظهور اصل   میبکن دیکه رفع   می ندار یل یداده است. ما دل

 میگفت  کند؟ی شک م  لیآن دلدر  که چرا عقل    میگفت  نیمحل نزاع هست. و به خاطر ا   م، یکه شک دار  ی مورد  نیدر چن  :  جهینت
خودش   ن یباشد؛ چرا؟ چون ا  یکه ذات م یاوردیقسم را ن نی ا گریباشد. د ی اجماع  ایباشد  ی نص شرع لیممکن است به خاطر دل

  م ی دانیبحث خارج است؛ آنجا وجداناً م  یرفع خبث است، از محل معرکه  ل یاز قب اتاً که ذ ییاز محل معرکه خارج است. آنجا
 .فهمدیو م کندی را درک م  نی (، عقل استیشرط ن یعنی) ستیکه اطاعت به قصد امتثال محقق ن

 ه یعقل  نهیو پاسخ به اشکالات وارده بر قر یبررس

 تیکه وارد شده صلاح  یلیآن دل  دهدیجهت که احتمال م  نیبه خاطر هم  می)پاسخ داد  کند؟یاول: عقل چطور شک م  اشکال
احتمال خلاف    ل یچون آن دل  ؛شود  یم  یاصلِ لفظ   ،و مجرااست    یکافشک    نیا  یبرا  ،احتمال  نیداشته باشد و هم  تینیقر
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که از اسباب  هیاز آن اصول لفظ یکی که احتمال خلافِ ظهور باشد(.  ست ا ییهر جا  یاصل لفظ  یکرده و مجرا جادیظاهر را ا
 است.  هی عقل ینه یظهور هست، خود قر 

  د ییگوی از جانب شارع باشد که م   یبود که امر   یی شما در جا  بیتقر  نی عقل اختصاص به اوامر ندارد. تمام احکم  دوم:    اشکال
 باشد چطور؟  یبه لزوم طاعتِ امر. اما اگر نه  کندی عقل حکم م 

تمام محرمات   نکهیا  ی . چرا؟ براشودی لازم م  نی شرط است، خلاف ضرورت د  یقصد امتثالِ نه   د ییبگو  د یاگر بخواه  ینه   در
به قصد    دیحتماً با  ایمحرم را انجام ندهم و مکلف ترک کند، آ  نی بلااستثناء، از صغائر و کبائر؛ اگر بنده ا  دیریرا در نظر بگ

را ترک نکرده    ن یا   ی چون به قصد امتثالِ نه  شودی که اگر نبود عقاب م   د یبگو  تواندی نم  ی احد  چ یرا ه  ن یباشد؟ ا   ی امتثالِ نه
 خلاف ضرورت است.را نمی توان ملتزم شد،   یزیچ نیاست. چن

  نه یقر  نی بر اشکال است؛ اگر چنانچه ا  دیهم مز   نینباشد«، ا   ی در اوامر باشد و در نواه  هیعقل  نهیگفته شود »ممکن است قر  اگر
 به اوامر؟  دیهم باشد، پس چطور شما اختصاص داد  ی در نواه دیهست با

  ن یا ند،یبی م یدر نواه عقل که  یزیچون آن چ ،کندیرا وجدان و درک م  یاوامر و نواه نیاست که عقل فرق ب نیما ا  جواب
است و آن »عدم صدور   زیچ کی طاعتش فقط به   خواهد،ی که از شارع م یاست و آن طاعت زیچ  کی است که شارع مطلوبش 

 .شودی ترک محقق م  نیعدم صدور در محرمات به نفسِ ا  نی ا ، مکلف« است نیحرام از ا  ن یا

  یی عقاب کند بر جا تواند ی که هرگز شارع نم داندی م  درکهست که عقل آن را  ه یقطع ینه یاست؛ قر نه یضرورت شرع هم قر
 ندیبیم   نی اساساً عقل اطاعت را در ا  نکهیهم ا   ،است  هیقطع  ینه یقر  هان ی . ایکه مکلف ترک محرم کرده بدون قصد امتثالِ نه 

 . کندی را ادراک م نی کند چه نکند؛ عقل ا ی که مجرد ترک باشد، چه قصد امتثال نه

که اگر    ییعبادت است. در جا یطاعت است، برا  یامر برا  نیکه بخواهد انجام شود، ا  یبه خلاف امر. چرا؟ امر در موارد   اما
باشد )مقصود مورد شک   لیمورد از آن قب ن یکه ا  دیدهی . شما احتمال مشودی عبادت باشد، بدون قصد طاعت اصلًا عبادت نم

 !ریخ  ند؟یبی بدونِ قصد طاعت را عبادت م تِ یحکم را ندارد؟ عقل اصلًا ماه نی عقل ا ایاست(. اگر چنانچه عبادت باشد، آ

که    دیدهی . شما احتمال مشودی نم  ن یبه قصد امتثال باشد و بدون ا  دی که با  کندی پس آن عبادت بودنِ آن مأمورٌبه ذاتاً اقتضا م 
  ن یا  کندی که شارع م یاست. امر  یدخلِ قصد امتثال، آن امر باق  یبر  نف  دینداشته باش لیکه دل یباشد. وقت  لیمورد از آن قب ن یا
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از    ریغ   یکه طاعتِ نه  فهمدیهم طاعت دارد، اما عقل م  یطاعت به دنبال دارد. نه  ی. هر امردی او را طاعت بکن  دیاست که با
 سنخِ طاعتِ امر است.

: مییگوی الا بقصد الامتثال"«، در پاسخ م   تحققیصورت بود: "الطاعة لا    نی در حکم عقل بد  یاشکال شود که »گزاره کل  اگر
. از اول ادراک  دهدی و جواب م  دهدی م  ح یرا توض  نیبعداً در مقام دفع دخل ا  د،یگوی را  م  یکلفقیه یا اصولی، یک بحث  

 دارد، ندارد.  یرا که در اوامر تعبد  یعقل آن ادراک  ،یعقل متفاوت است. در نه

جز    یاز مول   یچون مطلوب   داند؟ ینم  ی . اما چرا در نهداندی و متوقف بر قصد امتثال هم م  ندیبیرا در مواردِ امر، عقل م   طاعت
 هستند.  یکلًا توصل  های نه ی. لذا همه ندیبیترک نم

  ن یاو چون به قصد امتثال اطاعت کرده ا   دیگوی م   یعنی.  دهدی ترک به قصد امتثال باشد، ثواب را م  نی البته اگر چنانچه ا  بله،
چشم را از نامحرم بپوشاند   ،که به خاطر طاعت پروردگار  یهست؛ مثلًا کس  نیهم  د یثواب دارد. نص هم مؤ  نجایرا، ا  ی مول  ینه

او    ی( برا یبه خاطر طاعت پروردگار دست بکشد )به قصد امتثال نه   یتیاز حرام و معص  ایو    ت،اس   ثواب  و چنان  نیاو چن یبرا
فقط ترکِ   دیگوی م  ند؟یبی عقل چه م  ست؟ یاصلِ عقاب، رفعش متوقف بر چ  م،ی تحر  نیاصلِ ا   نی هست. اما خودِ ا  ثوابی  نیچن

 عمل؛ شارع گفته فقط ترک کن. ن یا

 ی به شبهه در باب تجر پاسخ 

کرده و    ت یمعص  شان یا  د نیگوی باز م  یول  شودی ترک محرام    نکهیولو ا  :نقل شده که    یاشکال شود که »در بحث تجر  اگر
عضلات کرده است!    کی انجام داد! تحرمقدمات را است که  ییآنجا میکه ما گفت یای عرض کنم: آن تجر د یعقاب دارد«، با

 .ستیبوده )که حرام نبوده( ملاک ن ارشیبله، واقعاً آن عمل حرام نبوده، اما چون خارج از اخت

که از او صادر    ی نبوده، اما فعل  تیاست. بله، در واقع معص  نجوریهم باشد هم  یندارد؛ توصل   یو تعبد  یبه توصل   یاصلًا کار  نیا
انجام  ی و مخالفت و جرأت با مول انیو عص انیعضلات را در مقام طغ  کیفعل و تحر نی بوده. چرا؟ چون ا تیشده است معص

را که انسان در مقام مخالفت با پروردگار به عنوان مخالفت پروردگار انجام   ی د، هر فعلیهم نگو   ی چ ی. اصلًا اگر شارع هدهدیم
( نباشد و تابعِ  انی)قصد طغ نی که اگر ا میفعل مستحق عقاب است. و لذا گفت ن یمخالفت پروردگار است، ا  نیدهد و بداند که ا 

 چ یو ه  ستیبودن مربوط ن  یبحث تعبد  نیاصلًا به ا   نیا.  ستیعبد خارج است، ملاک ن  اریباشد، چون از اخت  یواقع  یآن اصابه 
 خلط نشود. نجایندارد؛ ا  ن یبه ا یمساس
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که قطعاً مأمورٌبه   یی است. در جا تی و عبود ت یموضوعش طاعت و عباد در عبادات است، وفقط متقوم  ی عقل  ینه یقر  ن،یبنابرا
که از    میدهی موردِ شک احتمال م  نیمگر به قصد طاعت و امتثال. و ما در ا  شودی عبادت نم  نیا  دیگویما عبادت باشد، عقل م

باشد به خاطر    نی مورد چطور؟ ممکن است در داخل ا  نی. اما اکندی م  یکل  حکمِ عقل    م؛یهم ندار   یبر نف  لیباشد و دل  لیقب  نیا
 . میندار ی بر نف لیما دل نکهیا

من علم داشته باشم که    ییمگر جا  کند،ی م  دایتحقق پ  نجایصادر شده حکمِ من ا  یکه از جانب مول  یهر امر  دیگوی عقل م 
هستند، عقل آنجا خودش    یو توصل  ینیکه ذاتاً تکو  ی(. مواردخواهدی قصد امتثال را نم   یعنی)  خواهدی خلاف آن را م  یمول

  دهد، یم تیاحتمال عباد نجایا یاصلًا؛ ول ستیچون ذاتش عبادت ن خواهد،یقصد امتثال را نم نجایوجدان دارد که شارع در ا 
  ی انجام بدهم. بله اگر اجماع  راطاعت    نی ا  دیبا  ده،یدست کش  ینداشته باشم که مول  ن یکه من علم بر خلاف ا  یوقت  دیگوی فلذا م 

خارج است و علم داشتم، آنجا   اتیکه اصلًا از عباد   کردی را م   نی ا  یاقتضا   نی ذاتِ ا  ایدر خارج بود،    ینص   ایبود از خارج،  
 من هستم و امر شارع و حکمِ من به اطاعتِ امر شارع و عبادت.  ست،یحاصل ن هانی که ا ی است(. اما وقت ی)توصل

 ل یاست که از قب  یفقط طاعت  ن ی. استیاست که چون عبادت ن  نی پاسخ ا  د؟«، یآی حکم عقل نم  یسوال شود »چرا در نه   اگر
  ارِ یعبادت بودنش به اخت  نی ا  د؛یعبادت کنتبدیل به  را  ترک معصیت    نی ا   دیتوانی است. بله م  تیچون ترک معص   ستیعبادت ن

ما عرض کردم وجود دارد که  اتی عبادت کرده است. فلذا در روا  را  نیرا به قصد امتثال انجام بدهد ا   نیمکلف است. اگر هم
را که انسان اگر به قصد طاعت    یثوابِ عبادت هست. هر توصل  شی را به قصد طاعت پروردگار ترک کند برا  یتیکه معص  یکس

لباس )غسلِ    تناست، مثل همان شس  یکه ذاتش هم توصل   یهمان مورد  یثواب دارد. حت  شیبرا  نجایپروردگار انجام بدهد ا 
م الان  آقا  ب  خواهدی ثوب(.  از خواب  بخواند،  د  دارینماز  و    دهیشده،  است  نجس  ب  کیلباسش  هم  واقعاً    شتریلباس  ندارد؛ 

لِ امرِ تو  به خاطر امتثا  ی به من، تو امر کرد  یتو امر کرد   ا ی: »خدادیگوی اما م   ،برایش سخت استبرود آب بکشد    خواهدیم
 و ثواب هم دارد. شودی عبادت م نجایباشد«؛ ا ح یکه نمازم صح  کشمرا آب ب نی ا  رومیم

 متعلقه« یالا ال دعوی»الامر لا   بررسی

متعلقه« )امر دعوت    یالا ال  دعویاند که »الامر لا  به آن استدلال کرده   ایشان نیز    ریو غ  ره   ینیکه مشهور شده و امام خم  یاستدلال
 که دو جواب دارد.  میکنی متعلق خودش(، عرض م یمگر به سو  کندینم
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بود(،  ه یصاحب کفا ریامام هم بر اساس تفس  یقاعده را معنا کرده است )که تلق  ن یا  ه یکه صاحب کفا یی اول: به آن معنا جواب 
ها مثال زدند به  . چرا؟ چون آن یعرف  ی فقط مختص است به موال  ن ی متعلقه«، ا  ی الا ال دعوی»الامر لا   میکن  ریمعنا تفس  نیاگر به ا 
 متعلق را فقط عائد به نفع آمر دانستند.   نی که تشنه هست و حاجت دارد، که ا ییآن مولا

نشد و    قیطر   ن یآقا به ا نی سود تجارت هست )که حالا ا  ایمنافع خودشان است. حالا    ی برا  کنندی امر م  که عبد را   ی عرف یموال
آن باشد(،   ایباشد    نی حالا ا  خواستم،ی امر من امتثال شد، من سود م   دیگوی م  یکرده؛ مول  دایرفته سود کلان پ  گرید  قیطر   کی
 (.یرفع شد، آب آورد  خواستم ی رفع عطش بکند )خب من عطش م نکهیا ای

و نفعش    ستیجز رفعِ آن حاجتِ آن آمر ن  یزیمتعلق چ  نیا  قتِ ی است؛ چون حق  ح یمتعلقه« صح   یالا ال  دعوی »الامر لا    نجایا
 الا به«.  عود ی»لا

عبادت   نیا ،  خواهدی ما را م  یبندگ  خواهد، ی . او فقط طاعتِ ما را م بردی امر ما نم  نی از ا  ینفع  چ یپروردگار و شارع، هرگز ه   اما
قصد طاعت اخذ شده    هیعقل  ینه یدر متعلقش به قر  نجایهمه فرق است. ا   نی الا به قصد« طاعت و امتثال. ا  حصلی»لا    یو بندگ

و   هیکه در اصول زدند صاحب کفا ییهامثال  نی . فلذا تمام ا، این همان فرقی است که عقل می فهمدریخ  یعرف   ی موال  در  یول
 وارد است. هان ی اشکال بر ا ن یمتعلقه«، ا یالا ال  دعویکه »الامر لا  گرانید

شق اولش بود   نی بندش بود؛ استدلالشان دو شق داشت. ا کی  ن یمتعلقه«، ا یالا ال دعو یکه گفتند »الامر لا  یدوم: کسان جواب
دوم در واقع    ی راکب.  می ( را رد کردیبود. مقدمه اول )صغر   یاستدلالشان بر دو مقدمه مبتن  ن یا   یعنی . شق دوم  میکه جواب داد 

 است که »و قصد الامتثال خارجٌ عن متعلق الامر«.  ن یا

دارد و نه در    ری»داخلٌ«. چرا »داخلٌ«؟ چون نه در مقام ثبوت گ  مییگوی است که چرا »خارج عن متعلق الامر«؟ ما م  نی ا جواب
 مقام اثبات.

 ندارد. یمتقدم مانع  دو رتبهلحاظِ آن متأخر ولو به  میعرض کرد نکه یندارد؟ به خاطر ا ریمقام ثبوت چرا گ در

  ش یکه لفظ وضعاً دلالت برا  ستین  ی بر حسب وضع لفظ  نی چون ا  د یگوی ( اثباتاً را قبول ندارد. چرا؟ مینیچطور؟ امام )خم  اثباتاً 
فقط متوقف و منحصر کرده در   شانی ندارد. اثبات را ا هیلفظ هیبه دلالت وضع یاصلًا ربط  مییگویکه ما م  یداشته باشد. در حال

خطاب حاکم هست و حافه )پوشاننده(    ن یاست که بر ا  هیعقل  ینه یقر  ن یا   مییگوی اما ما م   ه،یلفظ  هیو دلالت وضع  یوضعِ لفظ
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  ن یاست. بنابرا  ه یعقل  ینه یقر  ه یاز وضعِ لفظ، بلکه از ناح  یظهور نه ناش  نی خطاب. ا  نی به ا  دهدیظهور م   هیعقل  ینه یهست و قر 
 ندارد. یر یهم در مقام ثبوت و هم در مقام اثبات گ


